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RESUMO: O tema da pesquisa esta sendo voltado para os limites e possibilidades do
Supremo Tribunal Federal (STF) frente aos principios constitucionais, posto que, a
imprescindibilidade do STF, é objeto indiscutivel, ja que, teoricamente, este 6rgdo tem a
finalidade de guardar e zelar fielmente pela Constituicdo Federal, sendo o 6rgao de cupula do
Poder Judiciario. No entanto, o objetivo do presente trabalho é discutir sobre os limites e as
possibilidades do STF, analisando também a deficiéncia democratica tanto para a escolha dos
Ministros do STF, quanto nas decisdes da Corte. Quando se observa os acontecimentos dos
ultimos anos, no tocante as decisdes prolatadas pela Suprema Corte, ha uma continuidade de
alguns atos que vao contra as normas constitucionais, atos estes que despertou a sociedade,
uma certa desconfianca do STF, uma vez que, foram pautados nos ditames de vontades e
partidos politicos. Para tanto, o trabalho seré realizando através de uma pesquisa bibliogréfica,
com método dedutivo e descritivo, utilizando uma abordagem qualitativa. Diante do tema
proposto, indaga-se, se este é o guardido da Constituicdo, por que 0 mesmo age as vezes em
dissonancia com a Constitui¢do Federal?

PALAVRAS-CHAVE: Ministros. Liberdade de Expressdo. Partidos Politicos.

1 INTRODUCAO

Por muitos anos, imperou o siléncio no Plenadrio e na sociedade no tocante as
imposicdes e decisbes pautadas por alguns partidos politicos, porém, nos ultimos anos, a
populacéo brasileira passou a observar e analisar, e com iSs0, COMegou a se expressar contra
alguns atos aparentemente inconstitucionais da Corte. A partir de entdo, muitas manifestagoes
contra a corrupgéo e contra algumas decisdes do STF, foram realizadas nas ruas e avenidas do
Brasil.

Com tais manifestacfes contra o sistema que a Corte tem presidido perante os Poderes
Legislativo e Executivo, ao qual tem agido manifestamente contra as ordens constitucionais, e
consequentemente contra a vontade do povo, o STF comecgou a agir em discordancia com

alguns direitos constitucionais, garantias fundamentais e parlamentares, como a limitagéo, do
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direito a liberdade de expressdo, prisdes ilegais, bem como o direito dos parlamentares de
expressar opinides, palavras e votos, dentre outros.

Concernente ao exposto, o presente trabalho sera realizado visando explanar 0s seus
limites e seu campo de atuacdo, bem como abrangera uma anélise da repercussdo nacional, e
ainda, explanara o principio da soberania popular em face da nomeagdo dos Ministros. Na
mesma concepc¢do, serd analisado o principio da liberdade de expressao frente aos limites do
STF.

2 METODOLOGIA

Os caminhos percorridos na pesquisa proposta se dardo através de uma revisdo
bibliogréafica, com método dedutivo e descritivo, utilizando uma abordagem qualitativa. Os
dados serdo reportados através de sites, documentos oficiais, artigos, leis e doutrinas. Para
melhor compreensdo da matéria, sera também realizada uma analise de carater documental, de
que acordo com a complexidade que envolve a temética em tela, faz-se necessario, expor

dados documentais estatisticos atraveés de uma abordagem quantitativa.

3 DISCUSSOES, RESULTADOS E/OU ANALISE DE DADOS

O Brasil vive um momento em que o pais se divide em determinadas posi¢des
politicas, para aqueles que se posicionam contra as ideologias partidarias contrarias da
Suprema Corte, sdo monitorados pelo STF, sendo que, este 6rgdo foi instituido para ser a
guarda fiel da Constituicdo Federal, que deve agir sem a menor distin¢do de partidos politicos,
porém, como o decorrer dos anos, com as nomeacgdes dos Ministros pelos entdo, chefes do
executivo, que assumiam posi¢des partidarias, foram se colocando nos assentos ministros da
Corte, pessoas leais a eles, e ndo a Constituicdo Federal.

Ocorre que, ao observar o principio da soberania popular em face da nomeacgdo dos
Ministros o paragrafo unico do art. 1° da Constituicdo Federal de 1988 afirma que todo poder
emana do povo, todavia, os Ministros da Corte Suprema sao escolhidos dentre os cidad&os,
porém, nomeados pelo Presidente da Republica, sob a aprovacdo do Senado, nos termos do
art. 101, paragrafo Unico. Nota-se que, ndo sdo escolhidos pelo povo, mas “dentre os

cidaddos”.



Em tese, o responsavel pela indicacdo do Ministro procurara um individuo com
posicionamentos politicos concernentes aos seus, de forma que os ideais e objetivos no
governo sejam preservados. Todavia, 0s Ministros possuem mandato até completar 75 anos,
aos quais sdo aposentados compulsoriamente, assim, permanecem no cargo mesmo apaés o
Presidente que os nomearam, concluir o mandato.

Com essas questdes, ttm acontecido grandes dilemas entre a Suprema Corte, o Poder
Executivo e o Poder Judiciario, porquanto, a maioria dos Ministros que comp&em o referido
orgdo, foram nomeados por outros Presidentes, aos quais ndo possuem ideais politicos
semelhantes com o atual Presidente, e isso tem sido alvo de debates e desgastes no @mbito
politico e no seio da populacdo em geral (BEZERRA,; SILVA, 2018).

A democracia pressupde que uma atribui¢do aos cidaddos do direito de escolher e
participar direta ou indiretamente das decisdes, sendo que, pela importancia do papel do
STF na vida politica do pais, a escolha dos seus integrantes deve ser ato de interesse e de
deciséo da sociedade (CNMP, 2020).

O art. 2° da Constituicdo Federal de 1988 muito bem descreve que os trés Poderes,
Legislativo, Executivo e Judicidrio, estabelecendo que, sdo harménicos, porém,
independentes entre si. Nesse diapaséo, é cedico que 0s abusos cometidos pelo Executivo ou
Legislativo devem ser corrigidos pelo Judiciario, e por fim, pelo STF. Mas, e quando o
abuso cometido é decorrente dos atos do Poder Judiciario?

Nessa concepcdo, Amaro (2020, p.1) aduz:

A intencdo do constituinte foi muito boa, mas nem sempre esta se torna realidade. A
grande verdade é que ndo existe a independéncia e nem a harmonia desejada. A
independéncia mesmo, quem a tem é apenas o Judiciario, porque faz e desfaz como
bem entende, enquanto os outros Poderes ficam sempre sujeitos a intervencdo do
judiciario, para desfazer seus atos quando entender ser caso de inconstitucionalidade
ou de nulidade.

No art. 142 da Constituicdo Federal de 1988, preleciona que as forcas armadas, sdo
organizadas e reguladas sob a autoridade do Presidente da Republica, destinadas para
defender a patria e a garantia dos poderes constitucionais (DALLARI, 2020).

Art. 142. As Forcas Armadas, constituidas pela Marinha, pelo Exército e pela
Aeronautica, sdo instituigdes nacionais permanentes e regulares, organizadas com
base na hierarquia e na disciplina, sob a autoridade suprema do Presidente da
Republica, e destinam-se a defesa da Patria, a garantia dos poderes constitucionais e,
por iniciativa de qualquer destes, da lei e da ordem.



Segundo Dallari (2020), isso significa que, quando h& abusos e invasfes de
quaisquer dos poderes, pode ser utilizado as forcas armadas para garantir a eficacia das
garantias constitucionais. Porém, essa garantia do art. 142 da Constitui¢do Federal de 1988,
é extremamente excepcional, porém, lves Gandra (apud DALLARI, 2020) afirma que o
referido artigo poderd ser aplicado se o STF desobedecer as ordens de mandamentos
constitucionais, e conflita-las, posto que, as Forcas Armadas ndo podem, de forma alguma,
descumprir a Carta Magna, e a sua atuacdo é legitima, ndo para causar conflitos, mas para
recompor a ordem constitucional.

O Brasil sendo um Estado democratico de direito, justifica a liberdade de expresséo,
inclusive politica, podendo as pessoas discursarem sobre politica. Nesta zona, o Estado ndo
pode intervir, vetar ou invadir (PERES, 2022).

Porém, utilizar-se da liberdade de expressdo para criticar os atos do STF tornou-se
crime, de acordo com os entendimentos baseadas em ideologias partidarias dos Ministros que
regem o Supremo, gerando inseguranca juridica, causando arbitrariedades, onde o 6rgdo que
deveria ser guardia da Constituicdo estd afrontando garantias estabelecidas pela propria Lei
Maior (art. 102, CF/88).

Com alguns acontecimentos, impactou o pais, onde a populacdo caminha para a teoria
de que o pais caminha para o autoritarismo, ao qual a primeira e Gltima palavra é do STF,
literalmente, onde critica-los, tornou inaceitavel, sendo o “deus” da justi¢a e da sociedade, a
prerrogativa constitucional da Suprema Corte de salvaguardar a Constitui¢do, deixa de existir,
focados apenas em neutralizar as criticas contra a arbitra Corte, e com isso instauram
inquéritos ilegais e constitucionais (HENKEL, 2021).

Coelho (2018) relata que, por tras de tantas arbitrariedades decorrentes das a¢des do
STF, é possivel notar opinifes politicas camufladas e convicgdes diferentes, por trds de
decisbes da Suprema Corte, ha desacordos morais e politicos.

As possibilidades do STF estdo descritas no art. 102 da Constituicdo Federal, ao qual é
responsavel por guardar e zelar pela Constituicdo Federal, assegurar o cumprimento da Leli, se
trata da cOpula do Poder Judiciario, isto é, quando os casos sdo julgados e se esgotam em
instancias inferiores, o Supremo Tribunal Federal, é Gltima instancia, isto é, a Gltima palavra
(BLUME; MORAES, 2020).

Destarte, Gilmar Mendes (2020, p. 498) confirma:

A nossa Carta da Republica atribui a fungdo de uniformizar o entendimento da
legislacdo infraconstitucional federal ao Superior Tribunal de Justica, deixando a
dltima palavra sobre temas constitucionais ao Supremo Tribunal Federal. O STF



também faz o papel de tribunal da Federagdo quando aprecia representacdes para
fins interventivos.

O dever do Supremo Tribunal Federal é basear-se na Constituicdo e determinar se 0s
atos estdo corretos e de acordos com a Lei Maior, mesmo sendo o 6rgdo maximo, ele deve se
atentar aos preceitos da Constituicao para fundamentar as suas decisoes.

Se leis forem editadas contrarias a Constituicdo Federal, o STF pode declara-las
inconstitucionais e invalida-las. Também cabe o STF, verificar se as a¢cdes do Poder Executivo
ou legislativo estdo em consondncia com os ditames constitucionais. Podendo até mesmo
determinar impeachment do Presidente da Republica, caso verificada violacdo da Constituicdo
(AURUM, 2021).

4 CONCLUSOES

O presente trabalho estd em andamento e as consideracdes sao preliminares e que se
pode destacar até o presente momento € que o Supremo Tribunal Federal, atualmente,
demonstra estd se comportando como um partido, sendo comum a linha de determinadas
ideologias, onde algumas decisGes da Suprema Corte, onde todas as decisbes deveria ser
imparcial, sdo pautadas em algumas ideologias partidarias. Deveria ser uma Corte com todas
suas atividades juridica-politica, mas o juridico parece esta ficar de lado em algumas posicdes,
e essas sentencas estdo sendo baseadas automaticamente em objetivos unilaterais, e no
universo do campo progressista.

Percebe-se que algumas decisdes sdo diretas contra o atual governo que, anulam e
aniquilam leis que estdo na propria Constituicdo, como por exemplo, o perdao presencial. Se
jornalistas, militantes ou deputados criticam 0s ministros, sdo processados. Sera que existe
alguma davida sobre a ilegalidade alguns atos da Corte Suprema?

O direito preferencial da liberdade de expressdo estd sendo cada vem mais
questionado, se o povo pode ou n&o opinar contra manifestos do STF. E notdrio que, a cada

acao discricionaria do STF, traz duvidas sobre o campo de certezas positivas e/ou negativas.
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